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CASOPIS MARXISTOV=LENINISTOV

AVANTGARDA

Proletari vSetkych krajin, spojte sa!

PAT ROKOV 0D VINIKU "VYZVY KOMUNISTOM V KSS"

V tomto roku si pripominame piate
vyrocie udalosti v Komunistickej stra-
ne Slovenska (KSS), ktoré sa zacali ofi-
cialne "Vyzvou ku komunistom v KSS"
(datujeme ho na 22.1. 2005), vyustili
nasledne k vzniku Platformy "Komu-
nisti v KSS". Od okamihu, kedy sa
Vyzva dostala do ruk radovych cle-
nov sa spustil vnutrostranicky boj
o charakter strany, vtedy eSte neuspo-
riadanymi a jasne nevyprofilovanymi
skupinami a jednotlivcami. Az nasled-
ny triedny boj vo vnutri strany ukazal
to, ¢o nas v strane jasne oddelovalo
a muselo logicky vyustit' do konflik-
tu, ktoré¢ho jedinym zaverom mohol
byt odchod jednej, alebo druhej sku-
piny. Dnes tento boj mozeme oznacit’
za ,,boj o zaklady marxizmu leninizmu*“,
ktory marxisticko-leninska (pouzival
sa aj pojem bolSevickd) Cast’ v strane
nezvladla a postupne bola z jej radov
vytladend, alebo stdruhovia presli do
radov Spolo¢nosti vedeckého komu-
nizmu.

Ako to zacalo?

Originalny prepis dokumentu z 9. ja-
nuara 2005:

Vyzva komunistom v KSS

Vzhladom na neziaducu situdciu
v KSS, ktora nastala po V. zjazde,
vzhladom na neprijatelné spésoby
politiky oportunneho vedenia KSS
a odsudeniahodné konanie casti po-
slaneckého klubu KSS, si dovoluje-
me oslovit' radovych clenov KSS, po-
ctivych a cCestnych komunistov, ktori
si uvedomujui vazny stav v KSS spo-
sobeny nositelmi OPORTUNIZMU,
REVIZIONIZMU a hlavne KON-
JUNKTURALISTAMI v nasej strane.

Viac ako pol roka sme svedkami ne-
ustalych apelov znepokojenych cle-
nov strany na roznych stranickych
forach a na strankach Usvitu, ¢o nas
presviedca o tom, Ze strana neprezi-
va ni¢ nové, ze pocas svojej historie
s urcitou periodicitou viedli zdravé
sily v strane zdpas s hore uvedenymi
prejavmi a ich nositelmi a Ze strana
dokdzala zviest' s touto pliagou vitaz-
né zapasy.

Vyzyvame Vas aby ste vo svojich
zdkladnych organizaciach otvarali
diskusiu na tieto otdzky, nenechali
sa zastrasit a znechutit' ,, majstrami*
intrig, ktori sa z réznych pricin (¢i
zamerom) votreli do nasich radov.

Jedine v diskusii na tieto zavazné
problémy budeme schopni zviest' zapas
s touto pliagou a odkazat ich tam, kde
Jje ich miesto, to znamena, do tak zva-
nych lavicovych stran, ¢i uz Smer, Lavy
blok alebo novej Arvayovej strany.

Sme presvedcent, Ze sucasnd soci-
dlna a politicka situacia dava dost
podnetov na to, aby ta cast obcanov,
ktori vidy a jasne obhajovali KOMU-
NISTI, velmi rychlo pochopi a da
doveru len takej strane, ktora je
schopna jasne, bez okolkov predkla-
dat svoj ciel, pomenivat veci pravym
menom a Ze je schopna postavit' sa na
celo odporcov kapitalizmu v ich spra-
vodlivom boji. A to bez lubivych slov,
v§eobecnych frdaz a prispésobovania
sa na ,,obraz" priania pravice a su-
Casnej protiludovej zlocinnej vlady.

Po urcitych analyzach konstatuje-
me, Ze sucasné vedenie KSS nie je
schopné tieto ciele naplnit. Sme pre-
svedceni, ze bez samoocistovacej
schopnosti nie je perspektiva uspe-
chu Komunistickej strany. Zial sme
svedkami, Ze nasa strana, kde ziskali
, apardtcici s hrosou kozou* pdky
(funkcie), aby konali tak ako kona-

Jju, to znamend, potlacaju kritiku, za-
¢inaju praktizovat' rézme intrigy a
formy natlaku a dokonca ,,zbavovat'*
sa kritikov (napr. s. Hoptu ). Jak v
poslaneckom klube KSS, tak v samot-
nom predsednictve UV zacinaji sa
prejavovat’ konjunkturdlné ale i osob-
né zaujmy. Je pre to najvyssi cas
prestat plakat nad rozliatym mlie-
kom (kadrové obsadenie po V. zjazde

KSS) a tieto otazky otvorit a ukoncit

mimoriadnou konferenciou. Ak sa v
strane z roznych pricin nepodari ten-
to proces, budu nuteni clenovia stra-
ny, ktori vstupovali do strany pre iné
nez zistné dovody hladat cestu, ako
historicku ulohu a ciele aké im vy-
phvaju z ucenia Marxizmu-leninizmu
budi moct realizovat a plnit. Mar-
xisti-leninisti v KSS, spojme sa !!!

Tento dokument zaroven podava
najjasnej$i dovod nasledného pome-
novania stipencov otvorenej kritiky
voci vtedajSiemu vedeniu strany. Vy-
zva sa orientovala na , Komunistov
v KSS*.

Netrvalo dlho, situdciu v strane sa
nepodarilo udrzat’ v tajnosti a uz 22. ja-
nuara 2005 sa cez média prehrnuli in-
formacie o existencii platformy, pri
com zazneli i prvé verejné poziadavky
voci vedeniu KSS. Informacie prinies-
la televizia TA3 ako prva, nésledne to
bola Markiza i verejnopravna STV.
Kazdy skuseny politik samozrejme vie,
ze pri konfrontanom sposobe len t'az-
ko mozno oc¢akavat, Ze obvinena stra-
na pristipi na poziadavky, uz vobec
nie, ak ma v rukach pravoplatné man-
daty. To samozrejme nebolo v zaujme
skupiny, ktora sa rozhodla otvorit
doposial’ najvaésiu vnutrostranicku
ideologicku diskusiu v obnovenej
KSS. No, ani vedenie strany na seba
nenechalo dlho ¢akat’ a vyjadrenia
platformy jasne odmietli predstavite-
lia strany, ako aj zasadanie KV KSS
v Trencine, ktoré bolo pre tuto mimo-
riadnu udalost’ zvolané. Vyhlasenie sa
nieslo v nasledovnom zneni:

Predsednictvo KV KSS prerokova-
lo situdciu, ktora vznikla po vyhlaseni
tzv. frakcie ,,Komunisti v KSS” a uzna-
Sa sa: odsudzuje a diStancuje sa od
vzniku a vyhlasenia tzv. frakcie ,,Ko-
munisti v KSS” v Ladcoch dia 22. ja-
nuara 2005, povazuje konanie inicia-
torov vyhldsenia za hrubé porusSenie
stanov KSS, predovsetkym ¢lanku 8
— Povinnosti ¢lena strany odseky a),
d) a g). Na zaklade horeuvedeného uk-
lada predsedom okresnych vyborov
KSS Ilava a Povazska Bystrica
a zdkladnym organizacia KSS v kto-
rych su iniciatori tzv. frakcie ¢lenmi,
aby urychlenie riesili vzniknuta situa-
ciu, v sulade so Stanovami KSS ¢la-
nok 5. Dalej :Vyjadruje jednoznaénii
podporu sucasnému vedeniu KSS
a taktiez poslancom NR SR za KSS
a schvaluje vyhlasenie pre média
z dnes$ného rokovania predsednictva
KV KSS, predsedov OV KSS a ¢lenov
UV KSS Tren¢ianského kraja. (V Tren-
¢ine dila 24. januara 2005)

Podobn¢ stanoviska padali aj na
zasadnutiach UV KSS, kde sa mimo
inych pani poslankyna Bollova vyja-
drila, aby predstavitelov Platformy
strana zazalovala. Myslela tym hlav-
ne tvrdenie o skorumpovanosti pred-
stavitel'ov strany. Stranicka tlacovina
KROKY uverejiiuje niekol’ko ¢lankov
predstavitelov strany, napriklad ,,Coze
je to za platformu® od péna Suka (te-
rajSieho podpredsedu UV KSS), ¢i
,Kto to radi a zabezpecuje? od pana

Fuceka, predsedu KV KSS Trencin.
Subezne s tym boli obchadzané niek-
toré okresné vybory strany, aby sa
potvrdila ich lojalita.

V tomto ¢ase sa myslienky stipen-
cov platformy objavovali hlavne v no-
vinach Usvit, vdaka ktorym sa doké-
zali rozSirovat. Popri tom vznikala na
kolene internetova stranka Komunis-
ti.sk, ktord sluzila aj na komunikaciu
medzi vzdialenymi stipencami platfor-
my. No uz koncom roku 2005 bola jas-
na potreba vlastnej tlacoviny. Pre-
dovSetkym kvoli pripravovanému jas-
nému oddeleniu sa a profilacii bolo
nutné urychlene na vytvoreni nové-
ho Casopisu zapracovat’, ¢o sa vo vel-
mi kratkej dobe podarilo a uz v decem-
bri sa stretla redakéna rada nového
Casopisu marxistov-leninovcov —
AVANTGARDA v Gelnici a jeho prvé
vydanie ste mohli v januari 2006 za-
znamenat'. Nemozno opomenut vy-
znamnu osobu, ktord u tvorby Avant-
gardy po celé roky stala, Jana Lenca.
Bol to prave Jan Lenco, ktory sklama-
ny a podvedeny byvalym vedenim
KSS stal u prvych cisiel novin KRO-
KY, ktoré mali vytlacit' dovtedy stra-
nicky organ Usvit. Myslienky Jana
Lenca a tvorcov novin KROKY sa
vSak rychlo rozisli a preto istym Zivot-
nym zadost ucinenim po praci
v sprofanovanych oportunistickych
KROKOCH, bola spolupraca na vzniku
novej komunistickej — bol'Sevickej tlaci.

Platforma uz v tomto Case pracova-
la aj mimo KSS, no napriek tomu jej
hlavna praca sa uskuto¢fiovala prave
v jej ramcei. V tomto obdobi je mozné
zaznamenat zaciatok spoluprace
s ,,Klubom za demokratizaciu vnutro-
stranickeho zivota“ pod vedenim za-
kladajtceho ¢lena a byvalého predse-
du KSS 91 Juliusa Fejesa. Tato faktic-
ky pretrvavala az do redlneho zaniku
Klubu, ktory stroskotal v momente
uskutocnenia rokovani s Jozefom Hr-
dlickom, ktory brilantne ziskal ¢as pre
upevnenie svojho postavenia a nako-
niec s ,,velkou fanfarou* Juliusa Fe-
jesa z radoy strany nechal vylucit’ na
zasadani UV KSS. Skupina okolo
Avantgardy sa proti rokovaniam
s vedenim KSS (J. Hrdlickom), ktoré
sprostredkuval a bol ich sprostredko-
vatel'om Karol Uhrik, od pociatku sta-
vala odmietavo, napokon sa ho i od-
mietli ztCastnit’ napriek ponuknutému
,Jmiestu u stola“. Dévodom nebol fakt,
ze by nebolo o ¢om hovorit’ a ani to,
ze by $lo o osobné rozpory, dévodom
bolo jasné presvedcenie, ze ideové
smerovanie predstavitelov vedenia
KSS a predstavitelov Avantgardy
bolo diametralne odli$né.

Druht vyznamn® spolupracu sa
podarilo nadviazat vd’aka stdruhovi
Jaroslavovi Klivarovi, ktory bol ¢le-
nom redakcie Dialog, sprostredkuval
nase myslienky do Ceskej republiky.
V Ceskej republike sa redakcia AVANT-
GARDY zacala realizovat’ aj v spolu-
praci s KSC-CSSP, kedy tuto spolu-
pracu verejne v prvom vydani tlaco-
viny tlmocila rozhovorom s predsedom
Ludvikom Zifé¢akom. Aj vd’aka tomu si
zasluzila nemall pozornost’ uz u svo-
jej prvotiny.

Spomeniem v tomto kratkom pries-
tore, ktory je na to urCeny eSte tri za-
sadné udalosti. V prvom rade ide
o trestuhodné poruSovanie stanov
strany pri ruSeni nepohodlnych zaklad-
nych organizacii KSS, ako i vylucova-
nie v Socialistickom zvize mladych.
V decembri 2005 bola zrusena ZO KSS

Je tomu uz pat’
rokov ¢o vznikla
v Komunisticke;j
strane Slovenska
(KSS) platforma ,,KOMUNISTI
V KSS*. Cloveku, sledujucemu dianie
v komunistickom hnuti, st dovody na
vznik tejto frakcie ako i okolnosti jej
vzniku zname. ,,Frakcionari® kritizova-
li nevyrazné a nekomunistické vystu-
povanie poslancov NR SR za KSS, ne-
ustale vzd’alo-
vanie sa strany
od vedeckého
komunizmu,
Marxizmu-Le-
ninizmu, ha-
nebné hlaso-
vania jednot-

livych  po-
slancov, ne-
priehladnost

v hospodareni
strany, zrieknu-
tie sa proletar-
skeho charak-
teru KSS, odmi-
etanie triedne-
ho boja atd’.
Priblizne v tom Case zacal vychad-
zat’ i obCasnik Marxistov-Leninovcov
AVANTGARDA, ktory sa od zaciatku
profiloval ako triedne, proletarsky ori-
entovana tlaCovina, kritizujuca opor-
tunne vedenie radoby ,,Komunistic-
kej strany Slovenska a presadzujici
bol’Sevizaciu, rozumej revolucionariza-
ciu KSS. Toto samozrejme vyvolalo
v KSS pohyby, ked’ vedenie ktoré ab-
solutne prepadlo, zacalo stracat’ pod-
poru ¢lenstva i sympatizujucej verej-
nosti, zacalo sa zbavovat’ kritikov,
medzi inymi vtedajSieho podpredse-
du KSS, poslanca NR SR 1. Hoptu,
a roznymi sposobmi, i takymi ktoré boli
v rozpore so stanovami strany, zacalo
tychto kritikov zo strany vylucovat
i cestou dokonca likvidovania celych
zadkladnych organizacii. Vznikol
i KLUB ZA DEMIKRATIZACIU VN-
UTROSTRANICKEHO ZIVOTA vo
vnutri strany, ktory postupne do svo-
jich radov organizoval podstatni Cast’
¢lenov kritizujucich nezdravé pomery
v strane. Popri tom vzniklo i ob¢ian-
ske zdruzenie SPOLOCNOST VEDEC-
KEHO KOMUNIZMU, ktoré zdruzuje
Marxistov-Leninovcov Slovenska, Ci-
ech a Moravy, nadvézuje Siroké med-
zinarodné kontakty prostrednictvom
vznikajucej ,,internacionaly* ICOR-u.
,»Nové™ vedenie strany po volebnom
debakli zacalo este vacsi odklon od
Marxizmu-Leninizmu, od triedneho,
proletarskeho pristupu a zacalo stra-
nu tahat’ eSte viac doprava, k social-
demokratizmu. NereSpektovalo do-
konca ani rozhodnutia vnutrostranic-
kej rozhodcovskej komisie na ktoru sa
vedenie kritizujice zruSené organiza-

EDITORIAL

cie odvolali, na-
kolko boli zruse-
né v rozpore so
stanovami stra-
ny, v ¢om im aj komisia dala za pravdu,
no UV KSS toto rozhodnutie odmietol
re§pektovat. Len pred par tyzdilami
bol z KSS dokonca vyluceny i jeden
z jej zakladajucich Clenov a byvaly
predseda KSS 91 Julius Fejes (done-
davna hovorca Klubu za demokratiza-
ciu vnutrostra-
nickeho Zzivo-
ta). Postupne
zo strany, kto-
rej zostal komu-
nisticky iba na-
zov, 1 dobro-
volne povy-
stupovali mno-
hi dlhoro¢ni
¢lenovia, ktori
boli i prijej vzni-
ku, spomeniem
za vSetkych len
Prof. J. Celka,
spisovatela
J. Lenca, apod.
V tomto Case
KSS prisla priblizne o polovicu svojich
Clenov a dostala sa do velkej krizy.
Dnes je mozno program KSS ozna-
¢it' za maloburzodzny, socialnodemo-
kraticky. Podobne je tomu i so stano-
vami strany. Pred triednymi proletars-
kymi heslami a vyhlaseniami dostava-
ju prednost’ stupidne, tzv. vSeludo-
vé, Cize v skutoCnosti burzoazne hes-
14, ako ,,SPOJME SILY PRE DOBRO
OBCANA*. Ale ktorého ob&ana? Aj
kapitalista vykoristujuci proletara je
obcanom. S nim sa ma vykoristovany

ro” to bude? Pre kapitalistovo samo-
zrejme! V tom spociva prave najvac-
Sia zrada oportinnej ,,KSS*- nevedie
proletarov k triednemu uvedomeniu,
ale naopak ho burzodznymi heslami
a Izivymi tedriami klame a zavadza, udr-
ziava v triednej neuvedomelosti. Za
tych pét rokov v KSS prebichal tuhy
vnutrostranicky boj, pri ktorom boli
komunisti - bol'Sevici zo strany opor-
tunistami vytlaceni a ti ktori tam eSte
zostali sa zmierujil so stavom aky mo-
mentalne je a zaujali postavenie typic-
kych centristov ,,v rdmci zachovania
tzv. jednoty strany* namiesto toho,
aby proti oportunizmu a revizionizmu
bojovali. Zial’, momentilne sa v KSS
nenachadzaju sily ktoré by boli schop-
né vykonat' vnutrostranicku zmenu
a bol'Sevizaciu, ktoré by sa zasadili
0 jej zrevolucnenie a triednu proletar-
sku profilaciu. Triedny boj sa vsak ne-
kon¢i, ani ten v ramci komunistického
hnutia a AVANTGARDA s tymto ve-
domim vstupuje do svojej druhej
patrocnice.

Martin Jagrik

v Povazskej Bystrici, zdruzujica 25
¢lenov. Rovnako dopadla i ZO v llave
a KosSeci. Boli to organizécie, ktorych
¢lenovia boli spajani s pracou platfor-
my Komunisti v KSS. Napriek okamzi-
tému odvolaniu sa na Ustrednt roz-
hodcovsku radu sa rozhodnutie, kto-
ré muselo byt podla vtedy platnych
stanov na strane zruSenych organiza-
cii, neustale odkladalo. Padlo az tesne
pred mimoriadnym zjazdom KSS po
neuspesnych volbach v roku 2006. Aj
napriek tomu, ze URoK rozhodla v pro-
spech zruSenych organizacii a odpo-
rucila tieto rozhodnutia zrusit', nové
vedenie KSS ho odmietlo reSpektovat’.
Popri tom sa vylu¢ovalo i v SZM. Na
zasadanie UV SZM v Trencine sa do-
stavil (po dlhej dobe...) i Jozef Hrdli¢-
ka. Hlavnym bodom zasadania, aj ked’
mimo planu, bol navrh Michala Frica
na vylticenie piatich ¢lenov SZM zo
svojich radov. Slo o vietkych piatich
Clenov redakcie Avantgardy. Hlasova-
nie rozhodlo (aj ked’ znova proti sta-
novam organizacie) o ukonceni ¢élen-
stva dvoch ¢lenov, ¢o fakticky zna-
menalo odchod ostatnych ¢lenov re-
dakcie viac menej dobrovolne. Michal
Fri¢ sa onedlho stal predsedom Soci-
alistického zvdzu mladych a Jozef Hr-
dlicka predsedom UV KSS.

Druhym a predposlednym medzni-
kom uvediem vznik Spolocnosti ve-

deckého komunizmu. Vznik datujeme
na november 2006, prvé zasadnutie
pripravného vyboru sa uskutoc¢nilo
9-10. decembra v Spisskej Novej Vsi
za ucasti zastupcov Ceskej KSC-
CSSP a Nemeckej MLPD. Myslienko-
vym tvorcom pre vznik takéhoto dru-
hu organizécie bol Prof. Jaroslav Cel-
ko. Oznacil pri naSich stretnutiach
existenciu takejto organizacie za
spravnu.

A na koniec stoji za spomienku vstup
SVK do organizacie ICOR — internaci-
onalna marxisticko-leninska organiza-
cia. Dobre si pamétam na verbalne po-
pudy recnikov na semindri v Nemec-
kom Gelsenkirchene, ktory sa konal pri
prilezitosti 25. vyroc¢ia vzniku MLPD.
Recnici viacerych krajin, medzi nimi
i zastupca SVK, vyzvali MLPD, aby sa
chopila prace a istou mierou tak poti-
ahla aj iné revolu¢né organizacie.
Priblizne o rok sme uz zacali pracovat’
na vstupe nasej organizacie medzi Ca-
katel'ov na ¢lenstvo a od roku 2008
medzi ne aj patrime, ¢im sme sa zaradili
medzi najpokrokovejsie organizacie po
celom svete, ktoré bojuju proti kapita-
lizmu pomocou vedeckej teorie Mar-
xizmu-leninizmu. Také je stru¢né ohli-
adnutie na to, ¢o zapocala VYZVA
KOMUNISTOM V KSS.

-vjml-
c¢len SVK, 24 rokov
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Predseda Obcianskeho zdruzenia
Spolocnost vedeckého komunizmu
(SVK) na marxistickom seminari
v Spisskej Novej Vsi.

Na zaciatok chcem zdoraznit' ze ML
je filozoficky smer skiimajici a vy-
svetlujuci vyvoj spolo¢nosti, jej za-
konitosti, spoloc¢enské procesy, ¢i pri-
rodné javy, zalozeny Marxom a Engel-
som a doplneny Leninom. Preto iba
podotknem v tejto suvislosti, ze ten
kto odmieta bol'Sevizmus a bol'Sevi-
zaciu komunistickej strany, kto tvrdi
ze bol'sevizmus na Slovensku nie je
aplikovatelny, odmieta vlastne Leni-
nizmus, proti Leninizmu ako neoddeli-
tel'nej stcasti Marxizmu bojuje a tym
skryto uitoc¢i na samotné zaklady Mar-
xizmu, aj ked’ mozno nevedome.

Ako kazda vedecka tedria aj ML ma
svoje nezastupitelné terminy a vyrazy,
ktoré presne pomentivaji a vyjadruju
konkrétne spoloCenské a prirodné za-
konitosti, javy a procesy. Casto krat,
pokial’ niektori z takychto terminov na-
hradime inym ,,modernej$im“ slovom,
ktoré ale uz nevystihuje tak presne kon-
krétny opisovany prirodny ¢i spolo-
Censky jav, proces, urciti zakonitost’,
dochadza ku skomoleniu a celkove;j
vulgarizacii vedeckej tedrie. A toto je aj
problém dnesnych stran, zdruzenti,
hnuti hlasiacich sa k ideologii ML.
Mozno dokonca povedat’, Ze v tejto
oblasti dnes vladne totdlny zmitok.

S docasnou porazkou revolu¢nych
(rozumej proletarskych) sil, vynorili sa
i tedrie o vseobecnej porazke ML,
o jeho zlyhani, neplatnosti ¢i neapli-
kovatel'nosti v su¢asnych ,,moder-
nych podmienkach® v tzv. ,,inej dobe*.
Pozoruhodné ale pritom priznacné pre
kritikov ML je, ze ked’ hovoria o jeho
zlyhani ¢i neaktudlnosti, nepodklada-
ju svoje tvrdenia nijakymi konkrétny-
mi exaktnymi faktami, z pravidla nekon-
frontuju svoje ,,moderné* ndhlady
s dielami klasikov ML a o prejavoch
vulgarneho antikomunizmu ani neho-
voriac. Dnes sme svedkami, okrem iné-
ho, aj tedrii o udajnej neexistencii pro-
letariatu v stcasnosti, postupnom
prerastani kapitalizmu v socializmus,
zmiernovani, ¢i dokonca neexistencii
triedneho boja, vSeobecnosti demo-
kracie a T'udskych prav, vseludskych
zaujmoch, o nutnosti existencie tzv.
kombinovaného typu vlastnictva ako
protivédhe ku kapitalistickému stikrom-
nému vlastnictvu vyrobnych prostri-
edkov, o tzv. vSeobecnom socialnom
State ako alternative ku diktatire pro-
letariatu. To som spomenul iba niek-
toré z ,,novatorskych“ pseudolavico-
vych myslienok, ktoré predstavuju
socializmus 21.storocia.

Mnohé z tychto myslienok vsSak nie
su ni¢im novym a uz v minulosti sa
v réznych podobach a formach vy-
skytovali. Za jeden zo zékladov ML
mozeme oznacit’ tedriu o triednom boji.
Dovolim si teraz zacitovat’ samotného
K. Marxa: ,,pokial ide o mia, nepatri
mi ani zasluha, Ze som objavil existen-
ciu tried v modernej spolocnosti, ani
zasluha ze som objavil ich vzdjomny
boj. Burzodzni dejepisci opisali uz dav-
no predo mnou historicky vyvin tohto
boja tried a burzoazny ekonomovia
ekonomicku anatomiu tried. Moj pri-
nos je tento. 1: Dokdzal som, Ze exis-
tencia tried je spdta len s urcitymi his-
torickymi fazami rozvoja vyroby. 2: Ze
triedny boj vedie nevyhnutne k dikta-
ture proletariatu. 3: Ze tato diktatura
je iba prechodom k zruSeniu vsetkych
tried a k beztriednej spolocnosti. Ko-
niec cit. (Marx, Engels — Vybrané listy
Bratislava 1959, str. 67-34). Doplni ho
¢lovek rovnako povolany, ktory po-
dal snad’ najpresnejSiu definiciu tried.
V. L. Lenin: , Triedy su velké skupiny
ludi, ktoré sa od seba lisia svojim mies-
tom v historicky pevne stanovenom
systéme spolocenskej vyroby, svojim
vztahom  (vdcsinou  zakotvenym
a pravne upravenym v zdakonoch) k vy-
robnym prostriedkom, svoju ulohu
v spolocenskej organizacii prdce,
a teda formou ziskavania a rozsahom
tej casti spolocenského bohatstva,
ktorou disponuju. Triedy su také sku-
piny ludi, z ktorych jedna si moze
priviastiovat’ pracu druhej vdaka roz-
dielnemu postaveniu v urcitej sustave

spolocenského hospodarstva. Koni-
ec cit. (V. L. Lenin: Velka iniciativa, zvé-
zok 39, Svoboda, Praha, 1988, s. 37).

Pytam sa (!), zmenilo sa nieco Co tto
definiciu tried vyvracia? S v ,,novej,
modernej dobe“ iné podmienky ktoré
by tieto konkrétne vystupy Marxa
a Lenina negovali?

Ziadne takéto exaktné dokazy nie su!
Naopak (!), od ¢ias ked’ zili Marx, Le-
nin ni¢ sa na tomto pomere nezmenilo.
A pokial’ existuje sukromné vlastnic-
tvo vyrobnych prostriedkov, budu

a nadtriednosti $tatu. Zakladnou chy-
bou komunistickych, l'avicovych stran
hlésiacich sa k ,,modernizacii“ ML ¢i
k tzv. eurokomunizmu alebo socializmu
21. Storocia je, ze prijimaju tuto tedriu
a nevyjadruju rozdiel medzi Statom pro-
letarskym a Statom burZoaznym, hovo-
ria len o $tate vo vSeobecnosti, ako by
bol nie¢im nadtriednym, nevnimaju de-
mokraciu Marxisticky, Leninsky, teda
triedne, ako stcast’ triedneho boja, boja
tried ktorych zdujmy st nezmieriteIné.
Citujem: ,,Stat” podla Engelsa ,je pro-

pojmy mimotriednymi. Vandervelde
kladie vedl'a seba vydobytie Statnej
moci proletaridtom (jednou triedou)
i ludovy $tat, priCom nepozoruje Zze mu
z toho vznika zlatanina! U Kautského
s jeho Cistou demokraciou vzniké taka
ista zlatanina, také isté protirecivé, ma-
lomestiacke ignorovanie uloh triedne;j
revolucie, triednej, proletarskej dikta-
tary, triedneho proletarskeho Statu.
Koniec cit. (Lenin, Proletarska revola-
cia a renegat Kautsky).A u socidlne-
ho ¢i socialne spravodlivého Statu,
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existovat i spolocenské triedy. Kto
toto spochybniuje, spochybniuje sa-
motnu podstatu ML!

Proletaridt nemozno vnimat’ ako ka-
rikatiru zaolejovaného robotnika od
ststruhu z 30-tych rokov minulého sto-
rocia, ale podla jeho zaradenia v si-
stave vyroby a vymeny. Proletariat je
proletariatom tym, ze nevlastni vyrob-
né prostriedky, a nato aby prezil je nu-
teny predavat’ svoju pracovnu silu,
z toho plynie i ndzov namedzni otroci,
ked’ze je nuteny brat’ a to hlavne v ¢ase
krizy aktkol'vek pracu za ktora vsak
dostava zaplatenu iba Cast’ a zvySok
si privlastiiuje kapitalista vlastniaci
vyrobné prostriedky. Triedu kapitalis-
tov nazyvame burZodziou. Proletdrom
je dnes Clovek predavajuci svoju pra-
covnu silu za mzdu a kl'udne pritom
moze pracovat’ v bielom plasti, sediac
pri pocita¢om riadenom obrabacom
centre, ¢i skladajuc miniaturne Casti
vypoctovej techniky, alebo aj vodi¢
autobusu, ktory iba predava svoju pra-
cu, pricom zaplatenu dostane iba Cast’
z hodnoty celkovej prace a nadhod-
nota - teda nezaplatend cast’ prace ro-
botnika pripada kapitalistovi, firme pre
ktort pracuje a tym prenho vytvara
zisk. Popri tom si vSak treba uvedo-
mit, ze stale existuji miliony proleta-
rov- robotnikov v rozvojovych kraji-
nach, ktorych podmienky a celkové
zivotné postavenie je eSte horSie nez
to ktoré poznali proletari u nés v tych
uz spominanych 30-tych rokoch minu-
1€ho storocia! Hovorit’ preto o neexis-
tencii robotnickej triedy, o neexisten-
cii nejakého klasického ,,Marxovho
proletariatu je nezmysel.

Zakladnou vlastnostou kapitalizmu
je prave kumulacia kapitalu, I'udovo
povedané, peniaze plodia peniaze.
A prave v tom spociva antagonizmus,
¢ize nezmierite'ny spolocensky rozpor,
rozpor v zaujmoch jednotlivych kapi-
talistickych tried, proletariatu a burzoa-
zie. Zaujmom proletdra je dostat’ za
svoju pracu ¢o najvyssiu mzdu, kym
zaujem kapitalistu je prirodzene ¢o na-
zaplatit’ pokial’ mozno ¢o najmenej, pre-
toze rozdiel potom pripada kapitalisto-
vi a ten tvori jeho zisk a uz spomenutt
kumulaciu kapitalu. Je teda celkom zrej-
mé, ze pokial’ existuje sukromné vlast-
nictvo vyrobnych prostriedkov, nevy-
hnutne musia existovat’ i spolocenské
triedy, ktoré¢ maju nezmieritel'né zaujmy.
Boj tychto tried za presadzovanie svo-
jich zaujmov je bojom tried, ¢ize tried-
nym bojom. A je teda nezmyslom tarat’
o akychsi vseludskych zaujmoch,
o neexistencii triedneho boja, o postup-
nom zmieriovani triedneho boja.
K. Marx o tom hovori, citujem: “Zatial’
Jje antagonizmus medzi proletaridtom
a burzoaziou bojom triedy proti trie-
de, bojom, ktorého najvyssim vyrazom
Jje totdalna revolucia. Mozno sa napo-
kon cudovat, ak spolocnost, ktord je
zalozena na protiklade tried, vyusti do
brutalneho protirecenia, do stretnutia
muza proti muzovi ako posledného rie-
Senia? Nehovorte, Ze spolocensky po-
hyb vylucuje politicky pohyb. Nikdy
nejestvuje politicky pohyb, ktory by
zaroven nebol spolocenskym. Jedine
v takomto usporiadani, kde uz nebudi
triedy a triedny antagonizmus,
prestanii byt spolocenské evolicie
politickymi revoluciami. Dovtedy bude
v predvecer kazdého vseobecného pre-
tvorenia spolocnosti vidy poslednym
slovom spolocenskej vedy: Boj alebo
smrt, krvava vojna alebo nicota. Tak-
to neuprosne stoji otdzka.” Koniec cit.
K. Marx — Bieda filozofie.

Vel'mi klamlivou burzoaznou tedriou
je tedria o vSeobecnosti demokracie

duktom spolocnosti na ur¢itom vyvo-
jovom stupni, je priznanim, ze tato spo-
lo¢nost’ je zapletena sama so sebou do
nerozrieSitel'ného protirecenia, ze sa
rozstiepila na nezmieritené protiklady,
ktoré nie je schopna prekonat’.” Podl'a
Marxa by S$tat nemohol ani vzniknut’
ani sa udrzat’, keby sa triedy mohli zmie-
rit’.* Koniec cit. V. I. Lenin, Stat a re-
voltcia. Vieme, ze demokraciu poznali
uz v starovekom Rime, ale bola to do-
mokracia len pre vladnuce vrstvy, ot-
rokov a ostatné nizsie triedy z nej upl-
ne vylucovala. Rovnako je to i s demo-
kraciou burzoaznou i s demokraciou
proletarskou. Aj demokracia ma tried-
ny charakter, v triedne rozdelenej spo-
lo¢nosti ma uréita vladnuca trieda do-
minantné hospodarske i politické po-
stavenie a hovorime o diktature tej ¢i
onej triedy, rozdiel medzi diktatirou
proletariatu a diktaturou burzodzie je
v tom, ze kym diktatira burzoazie je pre
mensinu namierend proti vacsine, nao-
pak diktatara proletariatu je diktatirou
VacSiny proti mensine.

A prave tu by som sa pristavil pri
dal$ej taranine ,,modernych* pseudo-
marxistov o boji za socialny §tat, ¢i za
socidlne spravodlivy §tat. Socialne
spravodlivy §tat je len nové vydanie
l'udového Statu prace a slobodného
Tudového statu. To boli vyrazy s kto-
rymi bojovali uz Marx s Engelsom, ne-
skor Lenin. Ten o tom hovori — Citu-
jem: ,.Cudovy §tat prace je len nové
vydanie staré¢ho slobodného I'udové-
ho statu, ktorym sa ohanali nemecki
socialni demokrati v sedemdesiatych
rokoch a ktory Engels pranieroval ako
nezmysel. Vyraz l'udovy Stat prace je
fraza hodna maloburzoazneho demo-
krata - fraza, ktord nahradzuje triedne

ktorym sa tak radi ohanaju moderni
pseudomarxisti, vznika taka ista zlata-
nina, také isté protire¢ivé malomesti-
acke ignorovanie uloh triednej revolu-
cie, triednej proletarskej diktatury, tri-
edneho proletarskeho Statu.

Ako vidiet', argumenty s ktorymi sa
stretavame my dnes, ktoré nam pod-
stivaju ,,vylepSovatelia“ Marxizmu pri-
c¢om zékladné tézy klasikov ML ozna-
¢uju za prekonané, nie si nové, su len
zabalené do nového papiera, len je im
dany zdanlivo novy néter, s tymi isty-
mi frazami museli bojovat’ uz samotny
Marx, Engels ¢i neskor Lenin a Stalin,
ako som vam prave dokazal!

Od samotného vzniku Marxizmu st
snahy vykliestovat' z neho to nebez-
pecné pre burzodziu, jeho bojové, re-
volu¢né jadro a spravit’ z neho len aky-
si neSkodny humanizmus.

Hlavny kapitalisticky rozpor je v roz-
pore spolocenskej vyroby a stkrom-
ného privlastiovania, nie v naSich
predstavach o spravodlivosti a ne-
spravodlivosti. K socidlnym revolici-
am prichadza vzdy vtedy ked sa na
ur¢itom vyvojovom stupni dostavaju
vyrobné sily a vyrobné vztahy do roz-
poru, do otvoreného konfliktu, ak
prestavaju byt v rovnovahe, ina¢ po-
vedané vyrobné sily zacnu prerastat’
vyrobné vzt'ahy. Dochadza k Gpadku
a stagnacii celej spolo¢nosti nakol'ko
uz nie je schopna sa d’alej rozvijat’
podla starych poriadkov v dosledku
¢oho prichadza skor ¢i neskor k poli-
tickej revolucii. V tom aj spociva hlav-
né vychodisko proletarskej revolicie
bez ohl'adu ¢i niekto ML vyhlasuje za
prekonany a neaktualny. V tom a iba
v tom a nie v predstavach tzv. filan-
tropov vyzivajucich sa vo vymyslani

rdznych teorii o socidlne spravodli-
vom §tate, $tate pre vSetkych. Opat
Engels — Citujem: ,, Keby sme nemali
inu istotu o nastavajucom prevrate
dnesného spésobu rozdelovania plo-
dov prace ako vedomie, Ze tento spo-
sob rozdelovania je nespravodlivy
a ze spravodlivost musi raz zvitazit,
bolo by s nami zle a mohli by sme dlho
Cakat. Podstata veci je v tom, ze tak
vyrobné sily, utvorené modernym ka-
pitalistickym spésobom rozdelova-
nia statkov sa dostali do kriklavého
rozporu so samym tymto sposobom vy-
roby, a to v takej miere, ze nevyhnut-
ne musi nastat prevrat v spésobe vy-
roby a rozdelovania, ktory odstrani
vSetky triedne rozdiely, ak nema celd
spolocnost zahynut. V tejto hmata-
telnej, hmotnej skutocnosti a nie
v predstave nejakého knihomola
0 prave a neprave je istota, ze novo-
doby socializmus zvitazi.“ Koniec cit.
(Engels- Antiduhring.)

A prave toto je azda najlepsi argu-
ment nielen pre tych ¢o tvrdia, ze Mar-
xizmus je prekonany a neaktudlny, ale
i pre tych, ktori ho tak v§emozne opra-
vuju a vykliestuju z neho jeho revo-
luéné jadro, ucenie o ndsilnej revolu-
cii a diktatare proletariatu, pre tych
ktori taraji o socialnom S$tate.

Na zaver budem vystizny mne sa-
mému a aj Spolocnosti vedeckého ko-
munizmu, ktor zastupujem na tejto
oficialnej pdde.

Slova o zjednoteni a spolo¢nej pra-
ci su pritazlivé, no za peknymi slova-
mi, ako nas kapitalizmus presvedc¢il,
moze byt presny opak. Dovolim si
vol'ne zacitovat’ Lenina — Skor, ako sa
zjednotime, musime sa najskor dosled-
ne rozdelit’!

Ja pridavam: A to nie preto, aby sme
sa oslabili, ale preto, aby sme vedeli
¢o nas spaja! My chceme byt Spoloc-
nost'ou vysostne triednou - vedeckou,
organizaciou ktora nesie prdvom ozna-
Cenie Avantgarda — myslienkovy vod-
ca tych, ktori to dnes eSte netusia,
tych, ktorych spoji spolo¢ny zaujem.
Namiesto burzodzneho hesla spajat’
sily pre dobro ob¢ana, nech je nasim
heslom — Trieda proti triede!

Dakujem Vam, ktori ste dali priestor
Spoloc¢nosti vedeckého komunizmu, aj
Vam, ktori ste vypoCuli moje slova.
Cest’ praci! Studruhovia!

Martin Jagrik, 29 r.
(autor je predsedom SVK)

Piecetl jsem knihu Jana
Lenca ,,Zastup z rodu hr-
dych®, kterou vydal autor y
vlastnim nékladem v Kniznim centru Zi-
lina v roce 2009 jako ,,darek k dvacaté-
mu vyro¢i politického ptevratu roku
1989, Kniha byla napsana v roce 1974,
ale vefejné je vydana az nyni. Pojedna-
va o osudech komunistll — organizato-
ri odborového a stdvkového hnuti
a zlepSovatelll — spjatych se dvéma slo-
venskymi textilkami: zilinskou Slovenou
a zavodem (pozd&ji V. I. Lenina) v Ry-
barpoli (dnes soucast Ruzomberku).

Prvni ¢ast, vénovana Zilinské textilce,
zacind kapitolou o jejim zalozeni v . 1890.
Vypovida o tom, Ze nova textilka zajistila
pracujicim lidem z okoli jistotu obzivy
a lepsi Zivotni podminky nez méli dosud,
presto vsak bylo vykofistovani v to-
varné nelidské a pro nds uZ nepfedsta-
vitelné. ,,S. Kozlik, ktory nastupil do fab-
riky roku 1915, vypoveda: ,Za Rakusko-
Uhorska sa robilo az 16 hodin denne.
Boli sme casto taki ustati, ze sme aj pri
stroji zaspali. Vac§ina robotnikov byva-
la na dedinach a chodievali sme denne
15 az 16 km peSi, po péas v snehu, v kip-
coch. Styridsat’ ¢i patdesiatro¢ni robot-
nici vyzerali ako sedemdesiatro¢ni star-
ci. Niektori spavali v nocl'aharni. Tu vSak
ich spolocnikmi boli plostice a v§i — zasa
sa nevyspali. A ani sa nemali kde pori-
adne umyt’.

M. Parickova, ktord zacala v zavode
pracovat’ roku 1909, vravi: ,,Vo fabrike
zamestnavali vo velkom mnoZstve Zeny.
Bili nas. Najvaésim postrachom v tie
Casy bol mlady James Vogel. Bol to ho-
tovy tyran. Denne chodil po tovarni, ¢i
v zime Ci v lete, s kvetom na kabate. Spre-
vadzal ho jeho velky hnedy pes. Nas
robotnicky kopal a fackoval. Raz som
tkala na troch malych strojoch zastavky
pre zelezni¢nu spravu. Na zem mi spadla
papierova cievka prave vtedy, ked pri-
Siel pan generalny Vogel. V strachu som
pad cievky ihned’ nezbadala a hned” som
sa po fiu nezohla. Vogel ma chytil za krk,
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odviedol k cievke a zohol ma k zemi tva-
rou k spadnutej cievke, priCom mi nadal
a kopal ma.“ (s. 17 — 18)

Nespokojenost pracujicich se popr-
vé projevila ve stavee v r. 1912, mnohem
silngji pak v r. 1924, kdy uz existovala
komunisticka strana. Dobfe piipravena
stavka proti pfipravovanému vyrazné-
mu snizeni mezd trvajici od 26. 3. az do
5. 5. 1924 se rozsitila i do dalsich textilek.
Textilaci sice nedosahli splnéni vsech
svych pozadavkd, ale priubeh stavky
zvysil jejich organizovanost, tfidni uve-
doméni a umoznil jim poznat, Ze v mladé
Ceskoslovenské republice je moc v ru-
kou kapitalisti a ne lidu, jak se to snazili
pracujicim namluvit burzoazni a refor-
misticti politici. Soucasti stavky byly
vsemozné vyhrizky vuci stavkujicim
i rozehnani shromazdéni textiladek Cet-
niky — zandafi, ktefi se, jako pii jinych
akcich tohoto druhu, chovali velmi su-
rove, ,.kopali bezbranné Zzeny a mlatili ich
pazbami pusiek, niektoré dokonca ta-
hali za vlasy po zemi* (s. 32). Studujme
dukladné tato autenticka svédectvi, nez
zacneme hovotit o ,,demokratické repub-
lice taticka Masaryka“!

Dalsi kapitola vypovida o stavce
v zilinské textilce v roce 1943, za klerofa-
Sistického Slovenského Statu (ktery je
nékterym dnes politicky vlivnym silam
na Slovensku jesté vétSsim vzorem nez
tzv. prvni republika). Délnici se vzboutili
proti nizkym mzdam a nedostatku zbozi.
Organizatory stavky se podafilo utajit,
dénicti vyjednavaci byli Sest tydnti véz-
néni, museli v§ak byt propusténi, pro-
toze jim nebylo nic (ani proti_tehdej$im
zékoniim) prokéazéno. Délnik Stefan Zo-
feik, ktery si na netinosnou situaci do-
volil postézovat pfi setkdni pracujicich
s prezidentem Tisem, byl propustén...

Pod nazvem ,,Zena z rodu hrdych*
nasleduje piibéh komunistky Marie Pa-
rickové, kterd zasvétila cely svij zivot

boji za praci pracujicich, za coz
byla pronasledovana za prv-
ni burzoazni republiky i za kle-
rofasistického statu, za kterého byla
i dvakrat véznéna. Pti prvnim uvéznéni
ji pro potupu zavieli do cely se zadrze-
nymi lehkymi Zenami, které zacala Gspes-
né agitovat a byla proto spravcem véz-
nice prelozena do samotky se slovy:
,,Este aj tie kurvy by si tu pokazila.” (s. 47)
Pobyt ve studené samotce ji tézce pod-
lomil zdravi, ale dusevné ji nezlomil.

Cast knihy o zilinské textilce kon¢i
kapitolkou o zlepSovatelich Ladislavu
Krasnecovi a Stefanu Palackém. Nasle-
duji ptibeéhy bojovnikt z textilky v Ry-
barpoli. Jejich osudy lze shrnout kon-
statovanim ze zacatku kapitoly o revo-
lucionafi a organizatorovi ilegalniho
hnuti za Slovenského statu, za svou ¢in-
nost po dva roky véznéném, Ondreji
Kacalkovi: ,,Napokon ti, ¢o sa odhodlali
zbavit’ svet utrpenia, vzdy platili za toto
odhodlanie utrpenim vlastnym — vzdy
to tak bolo, no prave vd’aka ich utrpeniu
to raz bude inak.” (s. 54)

Za pozornost stoji 1 ptibéhy Marie
Kudronové, prvni zeny — nositelky titu-
lu Hrdina socialistické prace, kterd po-
znala zradnost faSismu pii sluzbé na stat-
ku v Némecku, Antona Olejnika, délnic-
kého preddka a bojovnika Slovenského
narodniho povstani, pozd&ji véznéné-
ho v koncentracnim tabofe a po Vitéz-
ném tnoru nadSen¢ho prosazovatele re-
voluc¢nich zmén, jakoz i zavérecny pii-
béh zlepsovatelky Anny Chlebonové.

Kniha ,.Zastup z rodu hrdych™ vystiz-
né ukazuje bidu pracujicich za burzoaz-
niho panstvi a obrovsky pokrok umoz-
nény nastolenim diktatury proletariatu
a budovanim socialistické spole¢nosti.
Jeji Cetbou neztratite mnoho ¢asu — ma
78 stran — ale vyrazné si rozsifite obzor.
Knihu Ize objednat na strankach sou-
druhi ze Spoloc¢nosti vedeckého komu-
nizmu — www.komunisti.sk.

Leopold Vejr, 22r.,
autor je clenom SMKC



Prestoze Ustavni soud dnes (tj. 9. 9.
2009) svym vyrokem odsunul volby do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ces-
ké republiky k neznamému datu, pred-
volebni atmosféra sycend predev§im
povidackami rezimnich médii a predva-
dénim predstavitelli burzoaznich stran
v parlamentnim ,,zvanéni" nuti komu-
nisty, aby jasné a principielné vysvét-
lovali, co je podstatou soucasného
politického systému a zda skutecné
nabizi moznost svobodné volby.

Termin burzoazni demokracie - tedy
soucasny politicky systém ceské bur-
zoazni spolecnosti - se ze slovnikl té-
met vSech politikd (az na Cestné vy-
jimky) vytratil. U zéstupct burzoaz-
nich stran by tato skute¢nost vibec
nepiekvapovala, byt v minulosti i tito
piedstavitelé obcas tohoto terminu
pouzivali (napf. M. Hordkova ve své
vypoveédi pred Statni soudem r. 1950
pojem burzoazni strana pouzila, ale i za
prvni ¢s. republiky bylo ono slovo,
vedle castéjsiho privlastku ,,obc¢an-
ska", nékdy pouzivano), zardzejici to
vsak je u politikit KSCM. Vétsina z nich
hovofii o soucasném politickém sys-
tému jako o demokracii. Timto vzlet-
nym oznacenim a nevysvétlovanim
podstaty politického systému spolu-
vytvaii iluzi o jakémsi prostiedi svo-
body, rozhodovani a realné moci lidu.

Slovo demokracie bez piivlastku je
samo o sob¢ velmi malo vypovidajici,
¢ehoz zneuzivala a zneuziva vzdy bur-
zoazni propaganda tim, Ze za jedinou,
ké ucasti lidu na moci a rozhodovani
oznacuje politické uspotadani v ramci
kapitalismu, v dobé kdy vladnouci tfi-
dou je pravé burzoazie.

Je tfeba také fici, ze komunisté mo-
hou chranit burzoazni demokracii pou-
ze v jediném pfipadé, pokud je tato
ohrozena (Ize-li to tak vibec fici, v cem
je zadrhel vysvétlim nize), existuje-li
nebezpeci prechodu burzoazni demo-
kracie v otevienou burzoazni diktatu-
ru (ve 20. a 21. stoleti jde predevsim
o fasismus, v 19. stoleti §lo napt. o dik-
taturu Napoleona III. ve Francii; situ-
ace, kdy komunisté piesli na ,,obrané
pozice" nastala napi. v dobé ohrozeni
Evropy fasismem v druhé puli 30. let
20. stoleti, Slo o tzv. politiku Lidové
fronty boje proti faSismu).

Vedeni KSCM prezentuje komunis-
tickou stranu jako jedinou zaruku ,,de-
mokracie". Zda existuji objektivni pod-
minky k tomu, aby KSCM branila bur-
zoazni demokracii, ponechdm na usud-
ku kazdého z ctenatt, je vSak do znac-
né miry irelevantni hldsat tento zamér,
nevysvétluje-li KSCM podstatu bur-
zoazni demokracie a rozdil mezi ni
a otevienou burzoazni diktaturou.

Co je to burioazni demokracie, kdy
a jak vznikla?

Burzoazni demokracie (nékdy téz na-
zyvana méstackou demokracii) je obec-
n¢ feceno politickou nadstavbou soci-
alné-ekonomické zakladny kapitalistic-
ké spolecnosti. Jedna se o nejsvobod-
néjs$i mozné usporadani spolecnosti
v ramci kapitalistické formace, nejsvo-
bodnéjsi v komparaci s jinymi politic-
kymi usporadanimi piedchozich formaci
1 kapitalismu samotného.

BurZzoazie je zde vladnouci tfidou,
drzi moc a utla¢uje pomoci burzoazni-
ho statniho aparatu vétSinu obyvatel
(proletariat). Ve své podstaté jde vSak
o diktaturu burzoazie nad proletaria-
tem, tedy o diktaturu naprosté mensi-
ny nad naprostou vét§inou, realizo-
vanou prostfednictvim formalni (bur-
zoazni) demokracie. Presto vsak exis-
tuji rozdily mezi politickym systémem

AKCE SMKC

Latinskoamericky vecer - Svaz pra-
tel bolivarovské Ameriky Vas zve 10. 4.
2010 do Spolecenského salu radnice
Uradu mistni ¢asti Brno-stied, Domi-
nikanska 2 - programem je ochutnav-
ka exotiky i soucasnosti Latinské Ame-
riky - hudba, ukazky tanct, hip-hopo-
vych i exotickych. Ptipravovat se bude
kubansky narodni ndpoj Mojito za
65 K¢, vstup 50 K¢.

Ucténi pamatky 65. vyroci osvobo-
zeni Brna Rudou armadou, 26. 4. 2010
od 17 hod. na Malinovského nameésti,
pted bustou marsala SSSR R. J. Mali-
novského. Poté pfesun na Moravské
nameésti. Zmeény vyhrazeny.

Inf. na tel. 731 814 649
nebo na www.ksmprobrno.wbs.cz

BURZOAZNi DEMOKRACIE A VOLBY

burzoazni demokracie a otevienou
burzoazni diktaturou, a¢ podstatou
obou je diktatura burzoazie (rozdilem
se budu zabyvat nize).

Burzoazni demokracie je vysledkem
burzoaznich revoluci, které v Evropé
probihaly pocinaje 17. stoletim (Anglie
1688-9), v 18. stoleti (Francie 1789 - 1794)
a predevsim ve stoleti 19. (Francie 1830,
poté revolucni rok 1848 - Apeninsky
poloostrov, némecké staty, Habsbur-
skd monarchie, opét Francie).

Revoluce byly vyrazem vzristu eko-
nomické a spolecenské role mladé bur-
zoazie, ktera predevsim (krom Anglie,
kde $lo o obchodni kapitalismus) po
vybuchu primyslové revoluce a vzni-
ku pramyslového kapitalismu musela
dobyt politické moci na reakénim feuda-
lismu a aristokracii. Politickym systémem
feudalismu byl povétSinou stavovsky
snémovni systém, kdy politickou moc
nejen redlné, ale i formalné drzela jen
miziva ¢ast jedincl z celkového poctu
obyvatel (v Ceskych zemich r. 1762 ne-
celé 1% obyvatel), pfedevsim z fad aris-
tokrattl, prelati ¢i mestant (n¢kdy ozna-
covani jako politicky narod).

Burzoazni revoluce uvolnily pidu
pro postupny piechod k burzoaznim
demokraciim. Stigmatem tohoto pie-
chodu byly samozfejmé relikty feuda-
lismu a stavovstvi v politickém uspo-
fadani. V ceskych zemich ptedstavo-
val tento relikt tzv. kuridlni systém. Za-
klady burzoazni demokracie a byly
v Ceskych zemich poloZeny jiz v letech
1848 - 1849 (Kromefizsky sném), k pie-
ruSeni doSlo bachovskou reakci 50. let
19. stoleti, r. 1861 byl obnoven parla-
mentni systém, ktery se reformami
v letech 1867, 1873, 1897, 1907 dostal
téméf na bazi burZoazni demokracie.

Tento proces vsak byl prakticky do-
vrsen a2 vznikem Ceskoslovenska a pii-
znanim aktivniho volebniho prava ze-
nam r. 1918. Je treba fici, ze burzoazni
demokracie je spojena s urcitymi zaklad-
nimi pravy (ve své podstaté formalnimi
a druhotnymi, ne vSak nedilezitymi),
jako je shromazd'ovaci pravo, slucovaci
pravo, pravo svobodného projevu atd.
Alfou a omegou kapitalismu je pravo
vlastnické, pojimané ve smyslu britské-
ho ,,common law" jako pravo na sou-
kromé vlastnictvi vyrobnich prostied-
kit (vystizn¢ Marxem v rukopisech Grun-
drisse nazvano jako pravo na cizi praci).

Skutecna zakladni prava cloveka (pra-
va socidlni a ekonomickd, napf. pravo
na praci, ¢i pravo na bezpecny zivot)
v kapitalismu garantovdana nejsou
a z jeho podstaty ani byt nemohou.

Jaky je rozdil mezi burioazni de-
mokracii a otevienou burfoazni dik-
taturou a kdy oteviend burioazni
diktatura nastava?

Burzoazni demokracie garantuje for-
malni prava, v otazkach, které nejsou
zésadni a v postupech, které nemo-
hou ohrozovat panstvi burzoazie.
Napf. je v ramci burzoazni demokracie
mozné zakladat sdruzeni, poradat de-
monstrace ¢i vyjadfovat nazor jdouci
proti samotné podstaté tohoto systé-
mu, tehdy kdyz, slovy Marxe, neexis-
tuje nebezpeci ¢i moznost, aby se ide-
ologie stala materidlni silou ohrozujici
kapitalismus.

I v ramci burzoazni demokracie vSak
dochazi k represim a fyzickému likvi-
dovani odpircti a to tehdy:

1) neni-li si burzoazie jista svym po-
stavenim - je slabd, destabilizovana
nejen silou komunistického a délnic-
kého hnuti (¢s. 1. republika a stfelba
do délnikd);

2) jedné se o dobu po vyraznych
aktivitach proletariatu proti kapitalis-
mu, komunisticka strana ma trvaly
masovy vliv (dne$ni Recko, zakon na
ochranu CSR z roku 1923, Francie
50. a 60. let 20. stoleti, dneSni Rusko);

3) urcité nasili je tradi¢énim formou
»bezpecnosti" (USA);

4) burzoazni demokracie tenduje
k oteviené burzoazni diktatufe.

Obecné plati, ze oteviend burzoazni
diktatura nastava, dostane-li se kapi-
talismus do ekonomické ¢i jiné krize.
Burzoazie je velmi flexibilni, slovy
Marxe z roku 1853, ktera reagovala na
prevzeti moci Napoleonem III. r. 1851,
se vzdava své koruny, aby zachranila
svou pené¢zenku.

Zcela novou dimenzi vSak ziskaly
nasledky krizi v nejvyssim stadiu kapi-

talismu - v imperialismu. Je tfeba si uve-
domit, Ze na rozdil od liberalniho stadia
kapitalismu taji v dob& imperialismu ne-
jen prava podnikatelsko-ekonomicka
(zasahuji predevsim maloburzoazii), ale
neékdy dochazi k redukci i formalnich
burzoaznich prav.

S naristajicim zahnivanim imperialis-
mu a 8 rostoucimi krizovymi piiznaky
se otevira prostor pro dv¢ alternativy:

1) Existuje-li silnd a principielni ko-
munistickd ¢i délnicka strana, organi-
zovany, uvédomély proletariat, pithod-
na mezinarodni situace, nastava eta-
pa proletafské revoluce a ptevzeti moci
proletariatem.

2) Neni-li takové komunistické strany,
nebo je-li komunistickd strana neprinci-
pielni, otevird se prostor pro otevienou
burzoazni (fasistickou) diktaturu.

Tato diktatura nebere v potaz témer
zadna formalni prava, uchyluje se k fy-
zické likvidaci nejvétsich nepiatel kapi-
talu (komunisté, odborafi), nebo k likvi-
daci snadno stigmatizovatelnych jedin-
cl (narodnostni,
kulturni ¢i sexu-
alni mensiny).
Téméi pravidel-
n¢ vyvolava ta-
kova moc impe-
rialistickou val-
ku a genocidu.

Je nutno zmi-
nit, Zze burzoazni
demokracie
muze volné pie-
jit v otevienou |
diktaturu také |
tehdy, hrozi-li
nebezpeci ,,bur-
zoazni penézen-
ce" a burzoazie
pak vyménuje
své mocenské
piedstavitele
a utahuje Srou-
by. Jejim cilem je
pak krvavy ocistny proces, ktery ji ma
do budoucna zajistit neohrozené pan-
stvi.

Burioazni volby a moZnost zmény
v burioazni demokracii

Politicky systém burZoazni demokra-
cie tvoii politické strany. Tyto strany
,vyrtstaji" z tiidni konfigurace kapita-
listické spolecnosti, tzn. jsou reprezen-
tanty jednotlivych tiid a socialnich sku-
pin. Ve své podstaté vsak existuji pouze
dvé strany: Strana burZoazni (jedna
nebo nékolik burzoaznich stran, v pii-
padé vétsiho poctu strany zastupuji riz-
né Casti burzoazie ¢i maloburzoazie)
a strana proletaft, strana komunisticka.

Burzoazni politické strany vedou
naoko bouflivé rétorické souboje, kte-
ré hlavné burzoazni média vydavaji za
demokraticky souboj riznych nazora.
Ve skutecnosti se viak velmi malo odli-
Suji, ale hlavng, poji je dvé zakladni za-
sady. Stoji pevné na pide¢ kapitalismu,
tento systém spoluvytvareji, chrani

a tim padem je jejich nejvétsim nepfite-
lem strana komunisticka a proletariat
,»pro sebe" (uvédomély proletariat).

To jsou zasady, ve kterych jsou vzdy
tyto strany jednotné. I z toho divodu
je jakakoliv systémova zména v ramci
burzoazni demokracie nemozna.

Komunistické strané je tak formalné
umoznén podil na moci, ve skutecnosti
vsak (je-li komunistickd strana princi-
pielni) je jakykoliv podil na moci pracu-
jicim zapovézen. Komunistické strané
je umoznéna ucast ve volebnim boji,
ten je ale determinovan takovymi ob-
jektivitami kapitalismu, ze je pronikavy
uspéch ve volbach velmi ztizen.

Dojde-li ndhodou v burzoaznich vol-
bach k Uspéchu komunistické strany,
je tento umoznén bud’to objektivnimi
skute¢nostmi (mezinarodni situace,
napf. po 2. svétové valce), nebo skve-
lou praci a povésti komunistické stra-
ny mezi pracujicimi, praci, ktera spolu-
vytvaii socidlni zkuSenost délniki.
Zpravidla jdou ob¢ smiSené podminky
uspéchu ruku
v ruce. K tomu
doslo napf.
v Ceskoslovensku
po roce 1945,
neslo vsak o kla-
sickou burzoaz-
ni demokracii.

Komunistic-
ka strana v tako-
vém piipadé ne-
muze ustrnout
na ,,pouhém"
volebnim vy-
sledku, musi
predevS§im mi-
moparlament-
nim hnutim do-
sahnout dobyti
politické moci
a moznosti zme-
nit socioekono-
micky systém
(proletatska revoluce).

Jakékoliv snahy zménit systém re-
formné, pomoci parlamentniho burzo-
azniho systému, nejenze byly teore-
ticky vyvraceny klasiky marxismu-le-
ninismu, ale byly vyvraceny i praxi
(Parizska komuna, Allendeho Chile,
povalecné snahy labouristi ve Velké
Britanii i ostatni Ucasti reformisti ve
vladach; v soucasnosti se zda, Ze po-
dobny osud méa Moldavie).

Komunisticka strana vSak musi pra-
covat (az na vyjimky dané objektivni
situaci) v burZoaznim parlamentu
a ucastnit se volebniho boje. Musi tak
¢init ze dvou hlavnich divoda. Za prvé,
aby mohla pomoci pracujicim v parla-
mentu do t€ miry, kterou je kapitalis-
mus schopen pfipustit (tato mira je také
dana objektivnimi podminkami, prede-
v8§im mezinarodni tiidni konfiguraci - viz
tzv. socialni stat a socialistické staty),
za druhé proto, aby odhalovala svou
zéasadovosti politickou podstatu eko-

nomického i politického systému kapi-
talismu.

Zminil jsem, ze volebni boj burzoaz-
niho systému je determinovan takovy-
mi objektivitami, které do znacné miry
znemoziuji pronikavy uspéch.

Kapitalismus stimuluje napt. dlou-
hym pracovnim dnem pracujiciho
k tomu, aby se o vefejné déni viibec
nezajimal, nebo zajimal velmi malo. Vy-
sledkem je, ze v kapitalistickych zemich
na zépad¢ Evropy se o politiku dle riz-
nych prizkumi nezajima 60 - 70 % lidi.

Fraskovitosti politickych vystupt
zapficinuje také nechut se o tyto véci
zajimat. Zbyly pocet osob ovliviiuje
rozséhlou burzoazni propagandou, po-
¢inaje televizi a konce tzv. odbornymi
knihami. Psychicky vycerpané jedince
pak saturuje konzumnim systémem, jimz
ho jeste vice k sob¢é upoutava.

Napt. propaganda hraje nepodceni-
telnou ulohu. Existuje mnoho ptikla-
di z déjin, kdy pomoci burzoazni pro-
pagandy bylo velmi rychle mysleni
dezorientovaného obyvatelstva pie-
vraceno zcela v opak. Kupfikladu roku
1916 vyhral v USA prezidentské vol-
by Woodrow Wilson s heslem Mir bez
vitézstvi! Obyvatelstvo bylo totiz ex-
trémné pacifistické.

Americkd burZzoazie vSak chtéla
a potiebovala zasahnout do imperialis-
tické prvni svétové valky, Wilsonovi
se tudiz nehodily protivale¢né nalady
obyvatel. Proto zfidil tzv. Creelovu ko-
misi, jejimz tikolem bylo ud¢lat z Ameri-
cant valkychtivou masu.

Za necely rok se mu to podatilo 1épe,
nez sam ocekdval. Ameri¢ané nenavi-
déli Némce, chtéli do valky a muzi se
dobrovoln¢ hlasili do armady.

Na zavér jen posledni konstatovani.

Existuji systémy burzoaznich demo-
kracii s vice politickymi stranami, ale
také systémy s tradicnimi dvéma stra-
nami. Domnivam se, ze jakmile se sys-
tém burzoazni demokracie tradicné re-
prezentovany vice burzoaznimi poli-
tickymi stranami zacina vyvijet k sys-
tému s dvéma silnymi stranami, jedna
se o jeden z priznaki faSizace spolec-
nosti (viz druha republika).

Mam takovy dojem, ze podobny
trend je nastartovan v CR. Ale nejen
tato skutecnost je dikazem faSizace
spole¢nosti v Ceské Casti rozbitého
Ceskoslovenska.

Lukas Kollarcik, 25r.

(Autor je predsedom Svazu mladych
komunistii Ceskoslovenska.)

WWW.KOMUNISTI.SK
Portal Spoloc¢nosti vedeckého ko-
munizmu. NajrozsiahlejSia marxistic-
ko-leninské elektronickd kniznica na
Slovensku. Elektronicka vyuka mar-
xizmu-leninizmu v jednotlivych kapi-
tolach. Informécie z komunistického
a robotnickeho hnutia.
WWW.KOMSOMOL.CZ
Oficialni stranky SMKC

Vazené soudruz-
ky, vazeni soudruzi,
komunistické hnuti
na uzemi byvalého
Ceskoslovenska se
nachazi 20 let po
kontrarevoluci ve
velmi obtizné situa-
ci, zpusobené ze-
jména ustupem by-
valé Komunistické
strany Ceskoslovenska z pozic mar-
xismu-leninismu ke koncepci tzv. de-
mokratického socialismu, na které sta-
vi i dne$ni Komunistické strana Cech
a Moravy. Tato strana se sice formal-
né hlasi k marxismu, ale svymi teore-
tickymi koncepcemi typu ,,modelu so-
cialismu pro 21. stoleti" ¢i vyjadieni-
mi a jednanim fady svych celnich
piedstavitel samotné zaklady mar-
xistickeé v&decké koncepce popird.
Zadny pokus o zalozeni nové revo-
luéni komunistické strany po roce
1989 nebyl uspésny a vSechny tako-
véto strany ¢i organizace zustaly bez
vétsiho vlivu. Ne proto, ze by jejich
politicky radikalismus neoslovoval,
jako spi$ pro nedostatek schopnych
a dostatecn¢ odhodlanych vidcich
osobnosti, které by dokazaly pie-
svédcit a ziskat §ir$i masy.

Anviikomunismus
KSCM se prizpusobuje

Wystoupeni soudruha Lukase Viobela

na XXVII. prazské teoreticko-politicke konferenci
"DVACET LET POTE - BOJ O BUDOUCNOST POKRACUJE"

Nijak piiznivejsi nebyla a neni ani si-
tuace v komunistickém mladeznickém
hnuti, byt Komunisticky svaz mladeze
stal pred svym rozpusténim na pozicich
marxismu-leninismu alespon formalng.
Tato organizace byla ovsem v roce 2006
na zéklad¢ svého programu rozpuste-
na Ministerstvem vnitra CR a toto roz-
pusténi bylo v bifeznu 2008 potvrzeno.
Poté zacalo pronasledovani jeho clent
za propagaci rozpusténého obcanské-
ho sdruzeni. Nedosahlo rozmérii né&ja-
ké ,,neutuchajici represe", jak se snazili
prezentovat ne¢ktefi vedouci predstavi-
telé KSM, aby odtvodnili vlastni pasi-
vitu, nicmén¢ policejni kontroly, zaba-
vovani praport a dokonce zadrzeni
soudruha Davida Pazdery vedly nékte-
ré soudruhy k obavam o vlastni bu-
doucnost a ukonceni aktivit v organi-
zaci. Komunisticka strana Cech a Mo-

ravy se rozpusténého
Komunistického
svazu mladeze slov-
né zastala, pomahala
mu vést soudni pro-
ces, ale zaroven se
mnozi jeji Cinitelé za-
lekli toho, Ze by stra-
na mohla byt obvino-
véana z podpory roz-
pusténé organizace,
a tak se pripojili ke Stvanici vedené pro-
ti komsomolu, ktera zesilila po ustavu-
jicim sjezdu Svazu mladych komunistil
Ceskoslovenska v listopadu 2008.
Svaz mladych komunistii Cesko-
slovenska (SMKC) na svém ustavu-
jicim sjezdu deklaroval, Ze navaze na
pozitivni stranky ¢innosti rozpuste-
ného Komunistického svazu mlade-
ze a zaroven bude usilovat o jeho
legalizaci. Svou podporu mu v tom
vyjadfilo zasedani ustfedni rady
KSM. Zalozeni nové organizace
umoznilo komsomolu rozlou¢it se
s kariéristy a vétSinou oportunisti
a trvale pasivnich ¢lent. Nékolik
pfedstaviteli Komunistické¢ho sva-
zu mladeze v cele s jeho byvalym
piedsedou Kraj¢ou povazovalo za-
lozeni nové organizace za zradu.
(Pokracovani na str. 4)

sili,
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(Dokonceni ze str. 3)

Je ostudné, Ze jedinymi viditelnymi
aktivitami téchto jedinct, pasujicich se
do role pravovérného KSM a nere-
spektujicich vili jeho volenych orga-
n, zUstalo politické i hospodaiské
poskozovani KSM.

Prestoze se Svaz mladych komunis-
ti Ceskoslovenska snazil navézat ma-
ximalni spolupraci s KSCM, bylo po
jeho zalozeni zastaveno kopirovani Ca-
sopisu Mladé pravda v prostorach UV
KSCM a komsomolci byli vyhozeni ze
své kancelafe v této budové. To byla
ziejma snaha o potlaceni nazorové
opozice, o potlaceni kritiky likvidator-
skych tendenci v KSCM, ktera z nasi
strany silila.

Pravicové sdélovaci prostredky si
Svazu mladych komunisti Ceskoslo-
venska zacaly napadné v§imat az diky
jeho Ucasti na pietnim aktu v Lidicich
13. ¢ervna 2009. Toho dne potadal
SMKC ve spolupraci s Komisi mlade-
7e Prazské rady KSCM pochod z Pra-
hy do Lidic, v minulych letech organi-
zovany KSM, na ktery s sebou tcast-
nici nesli mimo jiné prapory SMKC
a KSM, oba se srpem a kladivem. Pti
pietnim aktu v Lidicich byli komsomol-
ci organizatory pozadani, aby vzali
také prapor KSCM a aby se zatadili do
pravodu. Kdyz pak byli nékteti z mla-
dych komunisti legitimovani policii za
neseni praporu rozpusténého obcan-
ského sdruzeni KSM a kdyz burzoaz-
ni média spustila povyk, ze KSCM pry
zneuzila vlastniho pietniho aktu v Li-
dicich k propagaci své strany a hnuti,
predstavitelé KSCM se pln¢ pridali k
vyprovokované Stvanici. Nepfiznali
popravdé, ze komunisté rizného véku
a z riznych organizaci nosi do Lidic
prapory a transparenty kazdoro¢né a
ze logicky vyuzivaji SVOU akci ke SVE
propagaci. Poslankyné Vostra sdélila
internetovému portalu Mladé fronty
DNES: ,,Mate pravdu, mé&li prapor
KSM. Povazuji to za chybu poradatel-
ské sluzby, kterou tvofili nasi starsi
¢lenové a ti se v téch vlajkach neori-
entuji. PTisté si najmeme soukromou
agenturu, aby se tito extremisté na
nase mitinky nedostali." Totéz zopa-
koval v rozhovoru pro Lidové noviny
15. ¢ervna Vojtéch Filip, ktery se ne-
povazoval za vhodné ohradit proti
oznacovéani komsomolct, prevazné
¢lenu KSCM, redaktorem za ,,levicové
extremisty - stalinisty". V rozhovoru
nevyloucil ani moznost vylucovani
¢lenti oznacovanych Lidovymi novi-
nami za ,,stalinisty" z KSCM. Na otéaz-
ku, kolik lidi v KSCM zastava stalinis-
tické nazory, opét mlcky presel tento
antikomunisticky termin a odpovédél,
ze ,,jich mnoho neni".

Nejednalo se o ojedin¢la vyjadient.
Tzv. ,levicovy denik" Halé noviny,
fakticky tiskovy organ UV KSCM, kte-
ry jiz dive vystrnadil ze svych stra-
nek téméf vSechny pozitivni zminky
0 KSM i SMKC, se jen hemzil kritika-
mi postojii komsomolct. Jejich obhaj-
ci prostor téméf nedostali. Zlostny ¢la-
nek napsal také vyhlaSeny teoretik
Heller. Uvedl v ném mimo jiné, Ze ,,sta-
linismus je vlastn¢ filozoficky s bur-
zoasni ideologii mnoha nitkami spo-
jen". Uvazime-li, ze lidé Hellerova typu
shodné¢ s burzoaznimi ideology ozna-
Cuji terminem ,,stalinismus" vulgarné
leninismus, fika nam zaméstnanec apa-
ratu KSCM Heller, Ze leninismus je
spojen s burzoazni ideologii. (Asi na
rozdil od ,,demokratického" ¢i ,,samo-
spravného" socialismu!)

Nu coz, Heller ma alespon jasno
v tom, o co usiluje a proti komu boju-
je. Ne tak mistoptedseda UV KSCM
Luzar, ktery na setkani s mladezi
KSCM v fijnu t. r. prohlésil, Ze ,,nasim
cilem je novy systém, ja si ho netrouf-
nu pojmenovat, zda to bude socialis-
mus, komunismus, humanismus nebo
jak se to bude jmenovat." (Leo Luzar
se na dnes$ni konferenci ptisel podi-
vat, ale po tvodnim projevu /s. Marty
Semelové - pozn. red. SMKC/ radgji
odesel...)

Podobna vyjadieni lidi placenych
KSCM nas ale nemohou zarazit v dobg,
kdy se muze tiskovym mluvéim - a po

vzniklém skandélu alesponl pracovni-
kem odd¢leni - stat byvaly redaktor
»Tydeniku politika" Tomas, ktery ve
svych ¢lancich ze zacatku 90. let zadal
postaveni komunistické ideologie
mimo zakon, nekompromisni zkonfis-
kovani majetku komunistt a ,,spraved-
livé tresty pro n€". Stavél se sice proti
Havlovu rezimu, ale ztotoznoval jej s -
cituji - ,,bestialni Gottwaldovou komu-
nistickou tyranii."

Piisluhovani a ustupovani KSCM
antikomunismu nemuze pfekvapit
v dobé, kdy jsou dva mistopiedsedo-
vé strany, Dolej$ a Milota, odhaleni
jako zkorumpovani kariéristé, v dobg,
kdy se senator KSCM Balin tcastni
odhaleni pomniku Milady Horakové
odsouzené v roce 1950 k trestu smrti
za velezradu a vyzvédacstvi. Horako-
va se ke vSem obvinénim hrd¢ pfizna-
la a ve vypovédi, ktera svou polemi-
kou s obzalobou vyvraci nazor, ze by
byla vynucena, nevylucuje pro obno-
vu kapitalismu ani moznost valky. Pre-
sto senator Balin zdUraziuje, Ze ,,spo-
lu s manzelkou jsme na stavbu pomni-
ku ptispéli, podobné jako nékolik dal-
Sich ¢lent poslaneckého i senatorské-
ho klubu KSCM". Pravicové sd&lova-
ci prostfedky uvadéji v této souvis-
losti jména poslance Evropského par-
lamentu Ransdorfa i pfedsedy UV
KSCM Filipa. Navic se hovoii o tom,
ze na pomnik byly pouzity penize
iz fondl strany. Jakym pravem a roz-
hodnutim koho?

Nedavno jsem slySel na radiu Halo
Futura potrad obdivujici dalsiho ote-
vien¢ho antikomunistu, Pavla Tigrida.
Zatimco antikomunisté a kontrarevo-
lucionafi jsou mnoha piedstaviteli
KSCM a jejimi sd&lovacimi prostied-
ky vynaSeni do nebe nebo alespoil
v duchu Mladé fronty DNES a Lido-
vych novin povazovani za ,,0b&ti rezi-
mu", minulé socialistické zfizeni se
svymi predstaviteli je Spinéno a napa-
déno. Pii 60. vyro¢i Vitézného tinora
1948 se'KSCM sice postavila za sa-
motny Unor, ale vydané prohlaseni
vyznélo v duchu, Ze se ihned po ném
moc pracujiciho lidu zvrhla ve zbési-
lou tyranii a bezpravi a cely dalsi vy-
voj do roku 1989, snad s vyjimkou ,,na-
déjného" Prazského jara, byl Spatny.
Na vyzvu piedsedy Svazu mladych
komunisti Ceskoslovenska s. Lukase
Kollaré¢ika o usporadani demonstrace
17. listopadu t. r. u pfilezitosti 20. vy-
roci restaurace kapitalismu jako odpo-
véd’ na silici antikomunismus nedosla
od piedsedy UV KSCM Filipa a jeho
sekretariatu zadna odpoveéd. SMKC
tak 17. listopadu od 18 hodin potrada
spolu s Komisi pro obranu lidskych
prav rozsahem mensi protestni akci pro
cizim zékladnam na uzemi CR a pietni
akt za obéti kapitalismu pied velvy-
slanectvim USA na Malé Strané.

Soudruzky a soudruzi, nelze se di-
vit, ze ve strané natolik nahlodané ruz-
nymi proudy antikomunistické burzo-
azni ideologie a natolik pfivyklé polis-
topadovému bezzasadovému politika-
feni sili $tvanice proti obhajctim mar-
xismu-leninismu a bolSevického, nebo
chcete-li leninského pojeti komunis-
tické strany jako pfedvoje proletaria-
tu, Ze v této strané€ neni ani zbla chuti
organizovat marxistické skoleni jejich
¢lent.

Programové prohlaseni pfiijaté
tstiedni radou SMKC se na rozdil od
zékladnich dokumentti KSCM nejen
hlasi k marxismu-leninismu a vybudo-
vani komunistické spole¢nosti jako
strategickému cili (zatimco pro KSCM
je programovym cilem pouze socialis-
mus, navic ve zcela netfidnim a proti-
marxistickém ,,pluralitnim" pojeti), ale
také k boji proti oportunismu a revizi-
onismu jako zasadni podmince pro
posilovani ulohy a vyznamu komunis-
tického a revoluéniho délnického hnu-
ti. Programové prohlaseni je zakonce-
no vétou, kterou i jé ukonéuji svij pii-
spevek: Svaz mladych komunisti Ces-
koslovenska je si védom toho, ze pte-
chod k socialismu je mozny pouze pod
vedenim revoluéni komunistické stra-
ny fidici se ve své ¢innosti marxismem-
leninismem a pfihlizejici ptitom ke kon-
krétni situaci.

Lukas Vrobel, 22 r.
autor je clenom SMKC

Eurokomunismus je revi-
zionisticky, oportunisticky
smér, ktery vznikl v 60. le-
tech minulého stoleti v Ev-
rop¢ a stal se prevladajicim
mezi zapadoevropskymi komunisticky-
mi stranami, které se chtély vymezit
vuci ,,nedemokratickému® socialismu
sovétského, pripadné Cinského typu,
po udalostech v Mad’arsku (1956)
a zejména pak v Ceskoslovensku
(1968). Eurokomunismus mé silné po-
zice 1 dnes, dikazem ¢ehoz muize byt
Strana evropské levice, jejiz ¢leny je
osmnact levicovych stran z riznych
evropskych zemi véetné Turecka a dal-
§i - jako KSCM a KSS - maji status
pozorovatele. Jaka je ale ideova napli
eurokomunismu, jaky ma vztah k mar-
xismu-leninismu a co z toho vyplyva?
To jsou otazky, jimz se v tomto ¢lanku
budu vénovat.

Eurokomunisté odmitaji revoluci, ja-
koz i diktaturu proletariatu jako vyssi
formu demokracie, odmitaji odstrané-
ni burzoazni statni masinérie, popiraji
leninismus ¢i ,,stalinismus® jako uceni
odporujici marxistické filosofii, zavrhuji
celé obdobi prvniho pokusu realizace
socialismu dle védeckych zasad, na-
misto centralismu prosazuji individu-
alni narodni cesty k socialistické spo-
le¢nosti, navic uskute¢nované po-
stupnymi parlamentnimi kroky. Tako-
vé jsou hlavni znaky eurokomunismu.

Odmitani revoluce co cesty k budo-
vani socialistické spolecnosti a nasled-
né diktatury proletariatu jde ruku v ruce
s odsuzovanim Leninova dila. Revolu-
ce je procesem, pii némz dochazi k pre-
chodu mezi dvéma socialné-ekonomic-
kymi formacemi, od jiz zastaralé k nové,
pokrokovéjsi. Tak tomu jiz v d&jinach
nékolikrate bylo, naptiklad kdyz burzo-
azie za podpory vznikajiciho proletari-
atu svrhla feudalismus, jehoz misto
nahradil kapitalismus, systém plné vy-
hovujici pottebam nové vladnouct tfi-
dy - burzoazie. Revoluce je zakonity,
nevyhnutelny proces, jedna se o nej-
vyssi formu tfidni boje a je mj. podmi-
néna rozporem mezi vyrobnimi silami a
vyrobnimi vztahy, kdy jiz zastaralé vy-
robni vztahy (slouzici dosavadni vlad-
nouci vykofistovatelské tfid€) jsou
prekazkou rozvoje. Revoluce jsou, jak
fikal Marx, lokomotivami dg&jin, posou-
vaji vyvoj kupiedu.

Jaké jsou podminky revolucni situ-
ace? Objektivnimi podminkami jsou ze-
jména: existence takové situace, kdy
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feni bidy a utrpeni utlaovanych tfid;
znacny rast aktivity mas, které se
v pokojném obdobi nechdvaji olupo-
vat, v bouflivych dobéach vsak vystu-
puji se svymi pozadavky. Musi ovSem
nastat jeSté subjektivni podminky:
zpusobilost revoluéni tfidy k revoluc-
nim masovym akcim, dostate¢né sil-
nym, aby byla svrzena (nebo alespoil
podlomena) stard vlada, kterad nikdy,
dokonce ani v obdobi krizi nepadne,
neni-li svrzena, a existence revolu¢ni
strany, schopné vést tyto akce.

Na jednu stranu nemize proletariat
svrhnout burzoazni panstvi kdykoli,
musi tedy nastat urcita revolucni situ-
ace (viz vyse), z ¢ehoz plyne, Ze ac je
tiebas existujici revoluéni komunistic-
ka strana pfipravena pfevzit moc, ne-
muze fakticky dojit k socialistické re-
voluci, nebot’ takové pocinani by bylo
znakem maloburzoazniho avanturismu
a bylo by zcela v rozporu s marxistic-
kymi zakonitostmi. Tim nikterak nesni-
zuji ulohu revoluéni strany - nejuve-
domélejsi ¢asti proletariatu; jeji role je
naopak klicova, jezto musi efektivné
pusobit na masy atd., coz pfiblizuje
onu revoluéni situaci. Na stranu dru-
hou se nelze - jak tvrdi pravé euroko-
munisté - revoluci vyhnout. Piejit
k socialismu poklidnou, parlamentni
cestou prostfednictvim reforem je
predstava vskutku utopickd a naivni.
Reformy nikdy nemohou vést ke zmé-
n¢ podstaty systému, jsou jen ukaz-
kou (docasné) slabosti vladnouci tii-
dy, které¢ témito vstficnymi kroky chté-
ji utlumit t¥idni boj a zachovat existuji-
ci systém. Je logické - a d&jiny to po-
tvrzuji -, ze ¢im vétsi bude moc komu-
nistli a mocenska prevaha vykofisto-
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tj. aby zabranila podlomeni vlastni
moci, uchyli se k otevienému fasistic-
kému autoritafstvi. Burzoazie se nikdy
dobrovolné nevzda!

S vySe zminénym souvisi téz dikta-
tura proletariatu, kterazto je formou vla-
dy zvitézivsiho proletariatu. V cele
stoji proletaiska avantgarda - komu-
nistickd strana, jez je nejuvédomélejsi
¢asti mas. Proto ji pfislusi uloha uka-
zovat smér, kterym se lid ma vydat,
odhalovat nepftatele, véetné téch ve
vlastnich fadach, dasledn¢ analyzo-
vat vyvoj vSech slozek spolecnosti
a byt tak nejen vzorem, ale i viidcem
v§eho pracujiciho lidu. Je zjevné, ze
po pfevzeti moci proletaridtem jesté
existuji nepratelé, jez se snazi zapoca-
ty vyvoj zvratit. Do doby, nez jsou tyto
zivly eliminovany, musi byt zachova-
van stat, ktery je za vSech rada vzdy
nastrojem vladnouci tfidy k potlaco-
vani ostatnich. Nutno si uvédomit, ze
diktatura a demokracie jsou dvéma
stranami téZe mince. Lze fici, ze za kaz-
dé socialné-ekonomické formace exis-
tovala demokracie, ov§em vzdy jen pro
ptislusniky vladnouci tiidy, kterd pro-
vadéla diktaturu skrze stat, stiezice tak
vyrobni vztahy. Rozdil oproti vSem
pfedchozim podobam statniho nasili
je, ze za socialismu je onou vladnouci
tiidou, jez nasili uziva, drtiva vétsina
spolecnosti, jez musi pln¢ diverovat
své stran¢ a naopak. Mezi stranou
a masami musi byt pevné pouto. Le-
nin ve svém ,,Statu a revoluci® pise:
,Proletariat potfebuje statni moc, cen-
tralizovanou organizaci moci, organi-
zaci nasili jak k potlaceni odporu vy-
kotistovateld, tak k vedeni obrovské
masy obyvatelstva, rolnictva, malo-
meéstactva a proletait pii ,uvadéni so-
cialistického hospodatstvi do cho-
du'.*“ Soubé&zné s tim, jak bude probi-
hat socialistickd pfeména a bude se
rozvijet proletafska demokracie - ze-
spolecensténi vyrobnich prostredkd,
likvidace vykofistovani, zapojovani
jakoz 1 tfidy samotné odumirat.

A ted’ ke skute¢nosti, ze eurokomu-
nisté jsou zasadn¢ proti diktatufe pro-
letariatu. Polozme si otazku: odmitaji-
li diktaturu proletariatu, kdo bude
vlastné vladnout? Snad burzoazie?
Ono vse souvisi se v§im; proto kdyz
Ipéji na zachovani staré statni masiné-
rie, tj. burzoazni, ktera je svou pova-
hou uzptisobena vykofistovani a od-
razi tiidni charakter kapitalistické spo-
le¢nosti, jsou ochotni davat ptilezitost
i silam protilidovym a prosazovat po-
stupné reformy ryze burzoazni insti-
tuci, jakou je parlament, ani by nebylo
prilis divu. Proletariat si nutné musi
vytvotit vlastni instituce, které budou
vyhovovat jeho z4jmim; Lenin napfi-
klad vymyslel pro tehdejsi Rusko jako
nastroj vlady formu sovétl. Za kapi-
talismu navic nikdy nebude uvédomé-
lou cela délnicka t¥ida, coz jen podpo-
ruje nespravnost eurokomunistické
teze o prechodu k ,,demokratickému
socialismu® pozvolnou parlamentni
cestou, kterd proto neni prakticky
uskutecnitelna.

Pokud jde o kladeni dirazu na na-
rodni zvlastnosti jednotlivych statd pii
vystavbé socialismu, je zcela nesprav-
né tvrdit, Ze pojeti marxisticko-leninské
takovych rozdili nedba. Je dano histo-
rickym vyvojem, ze kazda zem¢ je jinak
rozvinutd, ma jiné socialni, hospodar-
ské aj. podminky. Proto je bezpodmi-
necné nutné respektovat dané skutec-
nosti, odli$né podminky a situace, pro-
to mohou byt formy prechodu a samot-
né budovani socialismu rozlicné. Pfi-
tom se museji respektovat objektivni
i subjektivni faktory, coz je kupiikladu

v rozporu s Trockého vizi
Sifeni socialistické revoluce
valkou, pokud je ,,vyveze-
na“ do oblasti, ktera k ni jes-
t€ neni pfipravena. Ovsem je
nezbytné, aby ona rozmanitost tkvéla
v jednoté, lze-li to tak fici. Zdkladem
vSech komunistickych stran pfi plné-
ni své d¢jinné tlohy musi byt usku-
tecnéni diktatury proletariatu, likvida-
ce kapitalistickych vyrobnich vztaht,
vytvofeni socialistické zakladny, kte-
rou neni mozné postupné vytvaiet za
kapitalismu, tak jako se tfebas praveé
kapitalismus zacal vyvijet v lin¢ feu-
dalismu, kvuli své podstaté, jez je zce-
la protikladna ptedchozim zakladnam
antagonistickym, z ¢ehoz vyplyva, ze
politicky pfevrat musi predchazet hos-
podaiskému. Tot dalsim dikazem
toho, ze prechod k socialismu bez re-
voluce je nerealizovatelny. Samoziej-
meé vySe zminény zaklad, ktery musi
byt vSem zemim spoleény, muze
a vlastné zékonité musi mit jiné tempo
a formu. A v tom je respektovani na-
rodnich zvlastnosti marxismem-leni-
nismem. ,,Pfechod od kapitalismu ke
komunismu musi ov§em vytvofit veli-
kou hojnost a mnohotvarnost politic-
kych forem, ale podstata bude pfitom
nezbytné jedna: diktatura proletaria-
tu. (Stat a revoluce)

Eurokomunisté dale odmitaji to, co
generace nejen délnikd tézce budova-
ly, odmitaji sovétsky model socialis-
mu, odmitaji leninskou a stalinskou
praxi, misto dosazenych uspéchi, kte-
rych nebylo malo, vyzdvihuji udajné
zlo¢iny, nehumannost, nedemokratic-
nost komunistickych vlad celého vy-
chodniho bloku (a dal$ich zemi jako
Cina, Kuba aj.), které nelidsky likvido-
valy opozici a pfi tom popravily mno-
ho nevinnych, potlacovaly lidska pra-
va, které vlastn¢ prostfednictvim by-
rokracie provadély diktaturu nikoli
proletariatu, ale nad proletariatem.
Timto pfistupem jsou nejlepSimi spo-
jenci vSech odptrct socialismu - bur-
zoazie, fasistll, imperialistd. A takovi
z toho tézi. Timto pfistupem neustale
prohlubuji rozkol v mezinarodnim dél-
nickém hnuti, dezorientuji masy a ve
svém disledku jsou hlavnimi ¢initeli,
ktefi brani jeho rozvoji. Timto pfistu-
pem ztélesiuji revizionismus a opor-
tunismus, jehoz nastup lze vyrazné
pozorovat od XX. sjezdu KSSS, na
némz doslo k prekrouceni pivodné
Leninovy zasady ,,mirového souZziti,
ktera v této nové interpretaci de facto
znamenala zavrzeni tfidniho boje, pro-
sazovani pozvolné cesty k socialismu
prostfednictvim reforem, popirani dik-
tatury proletariatu apod., tedy teze, jez
pfijali za své pravé oni - eurokomunis-
té. Neni od véci pfipomenout, ze témi-
to kroky sesel Sovétsky svaz a nasled-
né republiky tzv. vychodniho bloku ze
spravné cesty a ve svych duasledcich
znamenaly pocatek konce socialistic-
kého zfizeni a restauraci kapitalismu.

Rozhodné netvrdim, Zze prvni pokus
o realizaci socialismu dle védeckych
zasad byl bezchybny. Domnivam se
ale, Ze vyzdvihovat pouze chyby
a omyly je odporné a zradcovské.
A horsi je to jesté tim, Zze nejkladngji
hodnoti ,,komunisty” typu Chrusco-
va ¢i Gorbacova! Stavim se za vypra-
covani detailni analyzy, ktera dopo-
drobna provede kriticky vyzkum po-
kud mozno vsech jevu v socialistic-
kych zemich a u€ini objektivni zavér,
zn¢hoz by se dnesni komunisté pou-
¢ili, aby se naptisté nedopustili stej-
nych pochybeni. Dale si nemyslim, Ze
by vSichni eurokomunisté méli $pat-
né imysly a zamérné $kodili tém, je-
jichz zajmy pry haji a prosazuji. Nic-
mén¢ at’ se jim to libi nebo ne, prave
jejich postoje a ¢iny jsou v rozporu
s marxismem. A s tim je tfeba se do bu-
doucna vyporadat!

Ladislav Zemanek, 23r.
autor je clenom SMKC
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